Lars Herlitz

FRIHETER, FRIHET OG SJALSVALD

1700-talet gav Sverige dess «frihetstid», Danmark-Norge dess Holberg. I sig
ojamforbara som historiska tilgdngar. Men med Holbergs Moralske Tanker i
handen — jag fick den som géva av nagra danska kollegor for ett par ar sedan
— kunde jag inte lata bli att leta efter motsvarigheterna till de brytningar
mellan olika frihetsbegrepp som sa priaglar den svenska frihetstiden. Vad
fanns da om friheten hos Holberg?

Det borjar forstds med naturtillstdndets frihet, poesins och naturrittens ut-
gangspunkt, den naturliga friheten som var bade obegrinsad och lika for alla.
Holberg leker med naturrdttslarans tvetydighet. Mycket vet vi inte om detta
lyckliga tillstand, sdger han med sval ironi. Men sa mycket vet vi, att synd
och ondska dominerat till den grad att ménniskor for gemensam sékerhet
offrat sin kéraste klenod, friheten, och bildat samhéllen och underkastat sig
herravilden. Medicinen séger oss att sjukdomen rasat hart. Patienten har méast
lata amputera en kostbar lem for att rddda kroppen. Det frivilliga
samhéllsbygget med dess skampalar, galgar och féngelser visar att guldaldern
inte var sa enkel och helig som fornforskare och skalder tecknat den. Av
regerandets alder framgér ocksa att den inte heller kan ha varat sa lénge.

Holberg, sjilv vil fortrogen med Hobbes och Pufendorf och med 1600-
talets teorier om naturritt och samhéllsfordrag, kunde forstds naturtillstdndets
samhéllsbevarande léxa: att sjélvsvaldet straffade sig sjdlvt. Men sa glad i
den var han inte. Framsteget betvivlade han. Temat for hans epigram ar att
vérlden varken gétt framat eller bakét. Den har férvisso blivit mer civiliserad.
Lagarna har blivit grundligare och rimligare. En dags grél har blivit till
arslanga réttstritor. Krigets mordande utfors numera ocksd med storre
hovlighet. Men trofasthet, patriotism och omsorger om det allménna basta har
blivit mindre vanligt. Fa &r de som offrar liv, barn och vilfard for landets éra.
Medborgerlig glans och heder kan nu bestéd i att trampa pa sina landsméns
hogerhinder i fredstid och att kriiva frihet frén alla bordor i krigstider.'

Sé stills alltsd den sjélvsvaldiga nostalgin om en naturlig frihet mot det
borgerliga samhillets realiteter: de exklusiva friheterna, privilegierna,
immuniteterna, aurece libertates.

Ett annat epigram har som tema kedjan av olyckor i livet. Det handlar om
de litteratas, de ldrdas och beléstas, stdndiga brist pa frihet. P4 en tidig barn-
doms maktldshet foljer slaveriet under skolméstaren, som med ris och rotting
plojer upp hjdrnan, patvingar den studerande disciplin och dessutom tar
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himnd for de egna larlingsérens lidanden. Sedan ska frihetens stadium da
komma, nér plagornas frukter ska skordas. Men pé skolans slag och tvang
foljer i stéllet sjélsliga lidanden, som gor detta stadium till den sorgligaste
akten i den ménskliga tragedin. Manga ar, och bland de bésta, maste nu
fordrivas med att jaga patroner och soka sig in i nagot klientel. Vad man lart
av skolan dr hér oanvindbart, for vigarna till parnassen leder inte till de stora
herrarnas vestibuler. I stéllet for grekiska och latin méste du nu bevipna dig
med underddnighet och tilamod. Din dyrkan bor 6verge muserna for
stormdns kammarjungfrur. Ambitionerna maste ge plats for tarvlighet och
hyckleri. Den skyddssokande liknar mest av alla djur reptilen. Den listar sig
krypande till forndma portar, kroker sig i manga bojar och veck, och far tala
att trampas under allas fotter.”

An mer explicit dr kopplingen mellan frihet och makt i epigrammet om
gévor och vilgirningar. Sddana, heter det, fungerar bra pd underordnade,
eller klienter. Men likar emellan hotar gavor och vilgdrningar att gora
vinskapsband till bojor och vinner till tjiinare. An virre ir effekterna pa mina
overordnade. De vill bli atlydda, inte bundna. Och liksom de jamstillda av
valgarningar tycks forlora ndgot av sin frihet, sé tycks de 6verordnade forlora
makt.?

Mer allmént fér friheten och ofriheten tydligen sin mening av olika asym-
metriska sociala relationer, som fri och slav, jorddgare och landbo, herre och
drdng, patron och klient, ldrare och elev. Frihet betyder en makt dver andra
vars nodvindiga komplement &r beroende. Forhéllandet mellan fader
(gudomlig och virldslig) och barn hor hit, och Holberg noterar att i dubbel
mening ett barn som darrar infor fadern &r illa uppfostrat: barnet finns inte
kvar utan har blivit en slav som suckar efter frihet.*

Det 1ater upproriskt, men Holberg lagger lite av den avtagande subjektiva
(o-)nyttans balsam pé. Herrarnas frihet och sociala makt blir da av mer tvek-
samt vérde for deras lycka. Tjdnarna utstar vl fler onda ting dn deras herrar
men mindre onda eftersom de tal dem béttre. Plagor 4r mindre sméirtsamma
for dem som lider dem med télamod. Stora mén kan stata med férmogenhet
och frihet. Men hur kan man kalla dem rika som alltid langtar efter mer? Eller
dem fria, vars bojelser aldrig anpasssar sig och aldrig medger dem en stadig
tillfredsstéllelse? Cicero sporde hur den kan kallas fri, som behédrskas av sin
sorg, som later sig skrimmas och nedslas av en ovéntad héndelse; fast han &r
under ingens herravilde kan han &nda inte styra sig sjilv. Stora min
underkastas manga bekymmer och besvir som tjinare undgér.’

Sa var dé frihetens betydelse for ménniskors lycka rétt blygsam, nir allt
kom omkring? Dock med négra, inte ovésentliga undantag.

Reformationens grundval &r den kristnes frihet att prova: rétten att ldsa
Skriften och att hora Guds ord predikas, innan han ger sig tron och tilliten
hén. Nog har ocksa de protestantiska bekdnnelserna forsokt styra med dekret
och véld, dock till sitt eget fordarv. For pa detta falt méste man arbeta med att
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lara och Gvertyga. Véld och tvang foder kitteri. Dessutom: ménniskan kan
tvingas att géra men aldrig att tinka. Tvang Over tdnkandet skapar bara
lismare och hycklare.® Religions- och tankefrihet 4r oavvisliga for Holberg.

Tankefrihetspostulatet, tillsammans med en nypa sensologisk och episte-
mologisk relativism, kan f& hissnande konsekvenser. S& i ett skenbart
oskyldigt forslag om mer laissez-faire i utbudet av hilso- och sjédlavard. Bést,
siger Holberg, dr den medicus, som patienten har storst tillit till. Blygsam
konst och viltalighet hos denne kan uppviga kunskap och erfarenhet. En
hastdoktor som patienten litar pa &r bédttre 4n den som &r auktoriserad i Padua
men som patienten har laga tankar om. Inbillning och uppmuntran gor susen.
Darfor ar det ocksa oritt att binda patienten till vissa doktorer och den déende
till ndgon utsedd prést. Frihet bor medges i bada fallen.” Annars heter det ju
nu, att i fall av starkt asymmetrisk information hos séljare och kdpare, som
vid hélsovéard, s& maste det till legitimation for att marknad och byte ska
fungera. Men Holberg var vil inte vertygad om att dverskottet av objektivt
relevant information var sa stort hos doktorer och préster.

Detta dr vad jag stannat for om friheten i Ludvig Holbergs Moralske
Tankar. Man moter naturrittsteoretikernas naturliga frihet, som ménniskorna
maste ge upp for att fd skydd och trygghet. Sedan den frihet som det civila
samhillet kunnat erbjuda: exklusiva privilegier och rattigheter samt makten
over andra i kraft av egendom eller social stéllning. Trost erbjuder «de rikas
sanna fattigdom» och de frias tyrannisering av sig sjdlva. Men man hdpnar
over kompromisslosheten i postulaten om tros- och tankefrihet och slugheten
i forordandet av fri konkurrens nér det géllde hilso- och sjdlavard.

Vilken frihet ville man dé i Sverige bygga pa det karolinska envéldets ruiner?
Naturligtvis inte den naturliga som ju redan straffat ut sig. Aterstod som hos
Holberg, det borgerliga samhéllets vél valda friheter, olika for olika
ménniskor beroende pé stand och sociala relationer. Frihetstiden borjade med
att utforma och bekrifta frilsestandens, adelns och présterskapets privilegier.
Pa 1750-talet ville sprakroret for regeringens konstitutionella standpunkt,
Arlig Svensk, ocksa kalla den merkantilistiska skydds- och niringspolitiken
for borgerskapets friheter, t o m gyllene sddana (aurece libertates). T o m
bdnderna sades ha vissa privilegier sasom skydd for deras boskap och rétten
att sitta odrivna pa sin jord.® Vid frihetstidens slut i fragasattes bade adelns
och pristerskapets privilegier — for adeln sérskilt skattefriheterna for
frélsejord och foretradesritten till tjanster — samtidigt som forslag restes om
privilegier for «odalstinden». Stdnden hade langtgaende politiska friheter.
Stor politisk makt tilldelades Riksens stinder pa riksdagarna. Men ocksa hér
var stdndens rittigheter olika. Alla adelsfamiljer var representerade. Adeln
maste rostas ner av tre stand. Bonderna var utestingda frén det maiktiga
sekreta utskottet.
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Det fanns gott om dmbets- och tjanstemin i den svenska stdndsriksdagen.
Men det fanns ocksd riktiga borgare i borgarstindet. Framfor allt var
bonderna i bondestandet riktiga, fast Turgot hade svart att tro det.’

Riksdagarnas klafingrighet och ldngd, den i betydande grad utlandsfinan-
sierade partibildningen, den i sina personliga konsekvenser ndgot valdsamma
parlamentarismen och den vdxande marknaden for politiska pamfletter med-
forde en visentlig spridning av politisk makt och diskussion. «Med vér under
denna regering atervunna dyra frihet hava alla underséitarna i riket, av vad
stand och villkor de vara ménde, dels verkligen fatt och dels tagit sig rattighet
att friare tdnka och tala dn forut under envéldstiden sketty», skrev en aktad och
forhallandevis opartisk domare &r 1747 i den s k principalatsstriden.'® Det
fanns oro bakom orden, som forklarar den uppenbara 6verdriften, men sékert
ocksa insikt.

Krig, partistrider och framfor allt bondeupproret 1743 framkallade
reaktion och ideologisk upprustning av en konstitutionell ortodoxi.
Pufendorf, vars auktoritet var stor, hade visserligen forordat monarkin bland
styrelsesédtten men ocksa gycklat med demokratimotstdndarnas egenintressen:
«Sé kalla ock hogdragne méanniskor, som hata den allménna jamlikheten, det
for pobelsvilde, da de se, att i menighetens regemente [styrelse, makt-
utdvning] var och en med lika ritt fir sdga sin mening om statens bista,
varmed de vilja beteckna en regering, dér gemena hopen sitter vid styret, och
ingen formén ldmnas beskedliga [forstdndiga] mén, det de formena sig
vara.»'' Nu mobiliserades bestillningsarbeten, som betonade gemene mans
skyldighet till obetingad lydnad i enlighet med samhillsférdraget. Hart
angreps alla former av demokrati eller folkmakt sdsom oférenliga med alla
borgerliga samhéllen. Naturtillstdndets frihet var olycksalig. Sann borgerlig
frihet betydde full sdkerhet till liv, dra och egendom och i &vrigt behandling
enligt lag."* Vid mitten av 1750-talet &r bade Pufendorfs naturliga frihet och
det frivilliga samhallsfordraget bortdefinierat i den offentliga forkunnelsen.
Miénniskan dr i naturtillstindet svag och hjilplds, vet inget om naturens lag,
och uppfordras av Gud till borgerlig samlevnad. Ingen frihet (libertas),
endast sjilvsvald (licentia) dr dir hennes lott. Att hon underkastar sig den
politiska makten 4r en &ndamalsenlig arbetsdelning. Gemene man befrias fran
ett ansvar, som andra med glidje tar pa sina skuldror."”* Den upproriska frihet,
som hyllas efter rojalisternas misslyckade statskupp 1756, dr de samman-
svurna tyrannmérdarnas.'* Till sist hade den svenska frihetstidens hatt-regim
inte td&d med vare sig Holbergs dikotomi i naturtillstiandets frihet och det
borgerliga samhéllets friheter, &n mindre med hans tankefrihet och inte ens
med Pufendorf och den naturliga friheten 6verhuvud. Allt utom lagfésta
privilegier var sjélvsvald.

Rekylerna kom 1759. Den ena hade karaktiren av rdjning. Anders
Nordencrantz — nyadlad uppkomling, autodidakt och mycket belést, sjilv-
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stindig och nagot paranoid pennfiaktare — de-legitimerade hela den exis-
terande lagstiftningen. Samhaillsfordraget bestreds. Samhaillets uppkomst
hérleddes ur befolkningstillvéxt och fruktan. Statsbildning, konstitution och
lagstiftning tillskrevs véldet, listen och egennyttan hos minoriteter som
utnyttjade flertalets okunnighet. Samhélle och lagar exploaterade
ménniskornas starkaste och ldgsta lidelser och forsatte dem i forférliga
tillstdand av strider inbordes. Detta var delvis ldsefrukter fran Bayle och
Mandeville, kanske ocksd frdn Holberg, och Nordencrantz finns pa
skepticismens vidg till upplysningen. Men forebildernas elegans och
maéngtydighet saknas. Nordencrantz var en oslipad diamant med raa och
klumpiga formuleringar. Hans skrift passerade censuren och trycktes. Man
lyckades heller inte fa stod for att sedan beslagta den, eftersom den skrevs
som fran riksdagsman till riksdagsmin."

Den andra var formuleringen av det nya och revolultionéra frihetsbegrep-
pet. Peter Forsskal var naturvetare och proto-kantian, larjunge till Linné men
med ocksa en filosofisk avhandling frdn Gottingen i bagaget ndr han mot
1750-talets slut atervande till Uppsala. Dér ville han nu framldgga en liten tes
De libertate civili. Det fick han inte. Fakulteten fann att friheten inte
framstélldes i enlighet med lagen, att teserna var mer djarva dn bestyrkta, och
att mycket av texten i Ovrigt var oforenligt med svenska lagar och
foreskrifter. Forsskdl lat d& trycka en svensk Overséttning, Tankar om
borgerliga friheten, 1 500 ex, varav det foljande beslaget fick tag pd mindre
an en femtedel. Regeringen straffbelade sedan hart varje innehav av denna
skrift pa atta sidor, och det skulle ga 32 é&r innan ett intervall av okad
tryckfrihet medgav ett nytryck. Forsskal var en skarp, envis, okuvlig och
omedgorlig man, och Linné gav en nissla namn efter honom. Hans skrift ska
girna ldsas tillsammans med det forsvar som han ingav till regeringen.'®
Hans stridbarhet stoddes forstds av att han hade engagemanget i en dansk
forskningsexpedition till Arabien att falla tillbaka pa. Men dar dog han ocksa
i malaria vid 31 ars alder."’

Forsskéls borgerliga frihet 4r Pufendorfs naturliga frihet. Holberg hade
med latt ironi kallat denna den kéraste klenod; Forsskél fann med storre patos
att den var ménniskorna kérast nést livet. Envar ska ha mdjlighet att folja sin
egen vilja till andras och egen fordel, sé ldnge inte ndgon skadas dérav. I sitt
forsvar sdger Forsskal troskyldigt att han ddrmed velat beskriva just den med
lagen forenliga frihet som fakulteten efterlyst. Naturligtvis var en sddan ren
och odiskutabel frihet lagens uppgift, och han var helt Gvertygad om att
svensk lagstiftning efterstravade detta. Men alla skapelser av méinniskan var
ofullkomliga. Varfor skulle annars sténderna ha forbehallit sig ritten att alltid
forbattra lagarna?

Frihetens farligaste fiender dr enligt Forsskal de som dr méktigast i
samhiéllet genom tjénst, stand eller rikedom. For dem ar det latt inte bara att
missbruka den makt de redan har utan ocksa att kontinuerligt 6ka sin makt
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och styrka och ddrmed andras fruktan for dem. Sdkerhet for regentens raseri
ar ett forsta steg, och ett stort sddant, mot allmin frihet och lycka. Men
undersatar kan ocksd fortryckas av undersatar. I manga republiker som
berdmmer sig av frihet dr de flesta dnda adelns trélar. I sitt forsvar skrev
Forsskal att han tédnkt pa Polen och Italien. Anklagad for att ha vickt hat mot
dem som anfortrotts exekutiv makt hénvisade han till att han skrivit inte om
fakta men om helt uppenbara mdjligheter for att visa sina rent preventiva
syften. Men dértill gick han pa offensiven. Hinder for borgerlig frihet &r alltid
forhatliga, och ju mer sé desto battre, for hatet skall elda ivern for att avskaffa
hindren och ddrmed 6ka och forstérka friheten.

Den borgerliga frihetens liv och styrka &r en begransad regeringsmakt och
en obegriansad frihet att skriva. Skrivfrihetens uppgift ar att avslgja men
ocksa att tjina som en sékerhetsventil. En klok regering later folket uttrycka
sitt missndje med pennan hellre &n med andra gevir. Forsvarsskriften spader
hir pad med fortroliga men nog s& provokativa rad. Det finns tva végar att
forebygga missnojets olyckliga konsekvenser. P4 en krdvs black, pa den
andra blod. Den mer hardféra torde vara mindre tillforlitlig i Sverige, dér
merparten av soldaterna inte underhélls av regeringen utan fods med
bdondernas brod och tankar. Och missnéjet framgar av bondeuppror.

Skrivfriheten ses ocksd som en del av en allmin néringsfrihet, som
hérleds ur den dganderdtt som vilar pa de egna naturgavorna. Ingenting ar
mer ditt eget dn dina kropps- och sjdlskrafter, inget mer sjalvklart dn rétten att
leva av dem liksom av konster och vetenskap. Naringsfriheten omfattar
jordbruk, jarnhantering, handel och hantverk, vitterhet och lardom. Den skall
ocksa gilla de jordlosa arbetarna, som inte ska fi drivas fran by eller
torpstuga, s& dven akademikerna, som liksom i Tyskland ska ha ritt att
bedriva offentlig undervisning. Den borgerliga friheten skulle alltsa avlagsna
alla restritioner for varje medborgares rétt att anvédnda sina kropps- och
sjélskrafter och den ddrmed forvirvade egendomen. Villkoret var att denna
anvindning var anstdndig och inte skadade andra medborgare eller samhillet.
Forsskal beaktade inte alla darvid mdjliga konflikter, men till ndgra tog han
stillning. Jorddgandet kunde inte ldmnas fritt. Liksom hos hebreer och
romare maste lagar begrinsa varje familjs jordegendom. Det skulle gagna
jordens bruk och justera medborgarnas Omsesidiga rittigheter. Det fanns
ocksa samfilld egendom. Sambhéllet dr gemensamt och det ska ocksa gilla
friheten. Varje medborgare skall ha rittvis del i det allmidnnas bordor och
vinster. Skatter far inte koncentreras till tunga utgifter for nagra; envar ska
bidra efter inkomst. Och ingen vérdig ska berdvas hoppet att f4 pata sig
plikterna och de é&rofulla posterna i samhillet. Darmed angreps adelns
exklusiva fri- och réttigheter till frialsejord och hogre ambeten.

Av frihetstiden aterstod nu tolv stormiga &r med 1766 ars tryckfrihets-
ordning som stdrsta erovring. Anders Chydenius — den finske pristen som
kallats «Sveriges Adam Smith» men var avgjort mer av en underdog — var
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med om att skriva tryckfrihetsforordningen som stridbar mosspolitiker vid

riksdagen. Efter sex ar av Gustav IIl:s regering, nér sjilvsvéldet ter tuktats

och ridén gétt ner for det mesta av tryckfriheten, skrev han f6ljande &dreminne

over Forsskal — utan att namnge den vars arbete inte fick ldsas:
«Fé givas, som tala for den borgerliga friheten, fast de flesta béra frihets-
bladet i munnen, och de fa, som arbeta sig fram denna vagen och betrakta
ménskliga rittigheter sasom tillhérande minniskor i gemen, anses av
storre delen for sjdlvsvalds forsvarare och politiska fritdnkare. Andre tala
val mycket om frihet, men forstd ddrmed vissa minnisko-flockars eller
personers friheter, och gldomma bort de ringaste, som ej haft den lyckan
att hinna inom de andres forskansningar, utan, ju mera dessa
forskansningar utvidgas at de andra, naturligtvis méste bliva sa mycket
mera tringde och rum-ville pa vért jordklot.»'®

Det dr en bade pedagogisk och precis sammanfattning av frihets-

diskussionens begreppsapparat och Forsskals insats.

Holberg léstes néstan lika mycket i Sverige som i Danmark. Problemomrade
och begrepp liknade varann nir det gillde friheten. Under de givna forhallan-
dena blev den svenska upplysningen mot frihetstidens slut mer stridbar men
ocksa mer utopisk. Forsskal drog upp linjerna for en revolutionér liberalism,
dér kraven pa frihet och jamlikhet, som sedan skulle slita sonder
liberalismen, betingade varann. Skrivfriheten &r ocksd tankefrihetens
aktivistiska form. Men illusionsldsheten var Holbergs styrka. Fast géller det
annu 1 mediasamhillet att tanken inte kan tvingas?

Januari 2000

NOTER

1) Ludvig Holberg, Moralske Tanker (eds. F. J. Billekov Jansen & J. Hunosee
1992), 11I:41, s. 261, 267. Jfr.: «The Romans gave particular liberties to those
who had increased the world by three children.» Holberg, Moralske Tanker,
1:171, s. 145.

2)  Holberg, Moralske Tanker, 111:46, s. 270-1.
3) Holberg, Moralske Tanker, IV:114, s. 339-41.
4)  Holberg, Moralske Tanker, 11:85, s. 200

5)  Holberg, Moralske Tanker, 1:83, s. 67-8.

6) Holberg, Moralske Tanker, 11:85, s. 195.

7)  Holberg, Moralske Tanker, 111:87, s. 299.

8)  Arlig svensk 1954:4-5, s. 26-33.

9) Resestipendiaten Anders Barchazus fran Uppsala blev tillfrigad av honom om
det i Paris. Barchaus, Reseberdttelser X 401 d. UUB.
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10)

11)

12)

13)
14)

15)
16)
17)

18)
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C. G. Malmstrom, Sveriges politiska historia fran konung Karl XIl:s dod till
statshvidlfningen 1772. 111, 2:a uppl. 1897, s. 490. Striden géllde om elektorerna
skulle anses vara de valda riksdagsménnens principaler, vilket forstds kraftfullt
avvisades.

S. Pufendorf, Twenne bocker om menniskians lefnads- och samlefnadsplikt
(1673) sv. overs. 1747, s. 400-1.

Birger Frondin, Riksdag-smanna Rdtt. Til dess grund och beskaffenhet forestdld,
Stockholm 1747, s. 20-1, 36-53. T o m Hobbes a&beropas fast utan namns
ndmnande.

Arlig Svensk 29, Stockholm 1955, s. 224-42.

Det mynt som préaglades sedan kuppen slagits ned har inskriptionen Libertas
manens och avbildar frihetsgudinnan med en hatt upphéngd pé sitt spjut. Sa
gjorde en av Cesars mordare ndr de efter valforrittat varv sprang ut pa
Capitoleum: «They wrapped their togas around their left arms to serve as a
shield, and, with swords still reeking with blood, ran, crying out that they had
slain a king and a tyrant. One of them bore a cap on the end of a spear as a
symbol of freedom...». Appianus:, The Civil Wars, Book 11, chap. xvii. 119.

Anders Nordencrantz, Til riksens hoglol. stinder forsamlade vid riksdagen ar
1760. En viordsam forestdlning /.../.Stockholm 1759.

Forsskal, Tankar om borgerliga friheten, Stockholm 1959. Hans forsvarsskrift
till Kungl. Maj:t i RA, Stockholm.

Expeditionens 6den &r praktfullt berdttade av Thorkild Hansen i Det lykkelige
Arabien, Kgbenhavn 1962.

Anders Chydenius, Tankar om husbonders och tjestehjons naturliga ritt,
Stockholm, 1778, § 1.



